T.C.
YARGITAY
9, Hukuk Dairesi

YARGITAY ILAMI

ESASNO  :2015/26571
KARAR NO :2015/27531

MAHKEMESI . BAKIRKOY 26. IS MAHKEMESI

TARIHI : 16/06/2015

NUMARASI - 2015/211-2015/230

DAVACI . NURI CELIK I TEMSILEN TURKIYE ENERJI, SU VE GAZ ISCILERI
SENDIKASI ADINA AVUKAT HACER TUNA ESITGEN

DAVALI  ELEKTRIK URETIM A.S (EUAS) ADINA AVUKAT CAN
SOLAKOGLU

DAVA . Davaci, Toplu s Sozlesmesinden kaynaklanan fark isgilik alacaklarinin

detilmesine karar verilmesini istemistir.
Yerel mahkemece, bozmaya uyarak davanin kabuliine karar verilmigtir.
Hikiim siiresi icinde taraflar avukatlarinca temyiz edilmis olmakla, dava
dosyasi igin Tetkik Hakimi tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi
konusulup disiintldi:

YARGITAY KARARI

Dosyadaki yazlara, kararin bozmaya uygun olmasma delillerin takdirinde bir
isabetsizlik bulunmamasina gore, iki tarafin yerinde goriilmeyen biitiin temyiz itirazlarinin reddiyle
usul ve kanuna uygun olan hitkmiin ONANMASINA, asagida yazili temyiz giderinin temyiz
edenlerden davaliya yiikletilmesine, 06/10/2015 giiniinde oybirligi ile karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
U. SAYIS C. DEMIR N. SENGUN I. INCEOGLU B. KAR
HARC

27.70 TL | Onama
27.70 TL | Pesin
00.00 TL | Kalan

HARC
1.236.00 TL | Onama
33770 TL | Pesin «
898.30 TL | Kalan Davaliya

SA

M hefoe SNT0 savih Yasa hilkiimlerine edre elektronik olarak imzalanmistir.
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BAKIRKOY
26. IS MAHKEMESI
GEREKCELI KARAR

ESAS NO : 20157211

KARAR NO : 2015/230

HAKIM : MARZIYE KAYAARDI 41926

KATIP : YASIN CELIKTENYILDIZ 134479

DAVACI : NURI CELIK I TEMSILEN TURKIYE
ENERJI, SU VE GAZ ISCILERI
SENDIKASI - Bakirkdy/ [ISTANBUL

VEKILI : Av. HACER TUNA ESITGEN - Barbaros
Bulvari [ba Bloklari No: 36 D.27
Balmumcu Besiktas/ ISTANBUL

DAVALI : ELEKTRIK URETIM A.S (EUAS) -
In6nii Bulvar Ino:27 Bahgelievler Merkez/
ANKARA

VEKILLERI : Av. CAN SOLAKOGLU - Elektrik Uretim
Anonim Sirketi Genel Mudiirliigii Nasuh
Akar Mah. Tiirkocagi Cad. No:2/13 Balgat
Gankaya/ ANKARA

DAVA : Alacak

DAVA TARIHi : 19/04/2012

KARAR TARIHI : 16/06/2015

KARAR YAZIM TARIHI : 12/07/2015
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Mahkememizde gériilmekte bulunan davanin yapilan agik yargilamasinin sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekili dava dilekgesi ile; miivekkilinin 1996 yilinda EUAS de ise basladigini,
davali igverenin miivekkilinin ¢alismasini siirekli kanuna aykirt ve muvazaali olarak
olugturulan taseronlarda gésterdigini, gercege aykiri olarak girdi-gikti yaptigimi, EUAS de
calismas1 gorlinen iscilerin daha yiiksek ticret aldigini, toplu is sozlesmesinden de
yararlandiklarini, miivekilinin ve diger iscilerin ise son derece diisiik iicret aldigini, birgok
sosyal haktan ve toplu is sézlesmesinden yararlanamadiklarim aciklayarak mivekkilinin
basindan beri davali EUAS iggisi oldugunun tespitine,briit ticret farki,sosyal yardim alacag,
ilave tediye ve ikramiye, is gii¢liigii tazminati, gida- yardimi, elektrik yardimi ve giyim
yardiminin davalidan tahsiline, yargilama gideri ve iicreti vekaletin davaliya yiikletilmesine
karar verilmesini talep etmistir.

Davali vekili cevap dilekgesi ile; miivekkilinin kamu tiizel kigiligine haiz bir kamu
iktisadi tesekkili oldugunu, merkezinin Ankara da olmasi nedeniyle | ‘yetki itirazlar
oldugunu, davacinin calistigi temizlik, bakim, onarim gibi islerin| miive kilinin elektri-lfx.-"‘___
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tretim faaliyetlerine iliskin ve mivekkili idarenin asil islerinden kabul edilmedigini, by
islerin ihale yolu ile baska firmalara yaptirildigini, ¢alistirilan personelin is hukukundan
kaynaklanan teret, sigorta primleri, kidem tazminatlar vs.gibi  biitin  haklarinin
yiiklenicilerce karsilandigin; aciklayarak davanin reddine, yargilama gideri jle tcreti
vekaletin davaci tarafa yUkletilmesine karar verilmesini talep etmistir.

SGK ve igyeri kayitlari ile banka kayitlar celpedilmis, deliller toplanip taniklar
dinlendikten sonra dosya (izerinden bilirkisi incelemes; yaptirilmistir, Davaci taraf
10/12/2013 tarihinde davasin islah  etmis,mahkememizce 23/01/2014 tarihinde davann
kabuliine iliskin verilen karar temyiz edilmis, Yargitay 9.Hukuk Dairesi'nin 2014/17816 esas
2015/6943 sayili bozma kararinda "...davacinin talep ettigi ilave tediye alacaklaring yasa
geregi olarak dava ve 1slah tarihinden itibaren yasal faizin uygulanmasi gerekir, Ucret alacagi
yoniinden ise yine toplu i sdzlesmesinin 75. maddesi uyarinca ayda bir defa ertesi ayin en

sayilt TISGLK 6]. maddesinde, “Toplu is soézlesmesine dayanan eda davalarinda ifaya
mahkum edilen taraf, temerriit tarihinden itibaren, bankalarca uygulanan en yiiksek isletme
kredisi faizi tizerinden temerrlit faizi ddemeye de mahkum edilir” seklinde kurala yer
verilerek, uygulanmas; gereken faiz orang belirtilmistir. Davacinin bu alacaklarinin 5deme
tarihleri toplu is sézlesmesinin ilgili maddelerinde agtkea belirtilmis olup her ay icin hak
kazandigi miktarlar ayni ayn tespit edilerek buna gore uygulanacak faizin baslangic tarihi

kazanmstir. Toplu is sézlesmesinin gecici 3. maddesinde “Toplu is sézlesmesinin yiriirltik
baslangi¢ tarihi ile imza tarihi arasinda olusacak iicret ve diger ddemelere iliskin farklar
kurumun biitge imkanlar g0z Oniine alinarak gecikmeden Odenecektir.” hitkmii yer
almaktadir. Bu durumda 01.03.2011-17.10.2011 dénemine iliskin olan iscilik alacaklar
yoniinden faizin baslangic tarihi dava ve islah tarihi olmalidir..."gerekgesi ile mahkememizce
verilen karar bozulmus, Yargitay ilamina uyulmasina karar verilip yargilamaya devam
edilmis, davaci vekilj 16/06/2015 tarihli durusmadaki beyaninda; alacaklarina dava ve 1slah
~ tarihinden itibaren faiz uygulanmasini, dosyanin bilirkisiye génderilmemesini, dava
B dilekgesindeki 4000 TL lik toplam miktardan 1000 TL sinj ilave tediye, 3000 TL lik kismini
ikramiye alacagi olmak iizere ayrigtirdiklarini, bu beyanlari tizerinden karar verilmesini talep
ettiklerini agiklamis ve bozma ilam; kapsami ile davaci vekilinin talep ve beyanlari dikkate
alinarak asagidaki sekilde karar verilmistir,
HUKUM: Yukarida agiklanan nedenlerle;

Davanin KABULU ne; s

Davacinin baslangictan itibaren daval, ELEKTRIK URETIM AS is¢isi- oldugunun
TESPITI ile; : |

6.502,00 TL briit ticret fark: alacagindan 4500 TL sinin 19/04/2012 dava tarihinden,
geri kalan 2002 TL sinin 10/12/2013 1slah tarihinden itibaren en yiiksek isletme kredisi faizi
ile birlikte davalidan alinarak davaciya verilmesine

1.983,94 TL briit sosyal yardum alacagindan 1890 TL sinin dava tarihi den, geri kalan
93,94 TL sinin 1slah tarihinden itibaren en yiiksek isletme kredpﬁ\qizi ile bitlikte davalidan

alinarak davaciya verilmesine
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2.950,00 TL briit ilave tediye alacagindan 1000 TL sinin dava tarihinden, geri kalan
1950 TL sinin 1slah tarihinden itibaren yasal faizi ile birlikte davalidan alinarak davaciya
verilmesine

3000 TL briit ikramiye alacaginin dava tarihinden itibaren en yiksek isletme kredisi
faizi ile birlikte davalidan alinarak davaciya verilmesine

2765 TL britis giigligii tazminatindan 2200 TL sinin dava tarihinden, geri kalan 565
TL sinin islah tarihinden itibaren en yiiksek isletme kreisi faizi ile birlikte davalidan alinarak
davaciya verilmesine

384,72 TL briit gida yardimi alacagindan 358 TL sinin dava tarihinden, geri kalan

26,72 TL sinin 1slah tarihinden itibaren en yiiksek isletme kredisi faizi ile birlikte davahdan
alinarak davaciya verilmesine

457,15 TL briit elektrik yardimi alacagindan 450,00 TL sinin dava tarihinden, geri
kalan 7,15TL sinin slah tarihinden itibaren en yiiksek isletme kredisi faizi ile birlikte
davalidan alinarak davaciya verilmesine

58,00 TL brut giyim yardimi alacaginin dava tarihinden en yiksek isletme kredisi faizi
ile birlikte davalidan alinarak davaciya verilmesine

Yasal kesintilerin 6deme sirasinda nazara alinmasina

Pesin alinan harcin mahsubu ile 957,26 TL daha harcin davalidan tahsiline

Davaci tarafindan bozmadan tnce yapilan toplam 1.508,35 TL yargilama giderinin
davalidan alinarak davaciya verilmesine

Avukatin emek ve mesaisi avukathik iicreti tarifesi de nazara alinarak 2.172,09 TL
ticreti vekaletin davalidan alinarak davaciya verilmesine ' :

Dair DAVACI VEKILININ yiiziine karsi davali tarafin yoklugunda tefhim ve tebligden
itibaren 8 giin i¢inde yargitay yolu actk olmak iizere , temyiz bagvuru mercii de mahkememiz
olmak tizere verilen karar a¢ik¢a okunup usulen anlatildi.16/06/2015
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